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Moglichkeiten gesamtbetrieblicher Honorierung
von Naturschutzleistungen der Landwirtschaft
am Beispiel okologisch bewirtschafteter Betriebe

Karin Stein-Bachinger®, Michael Riihs? und Frank Gottwald®

'Leibniz-Zentrum fir Agrarlandschaftsforschung (ZALF e.V.), Institut fir Landnutzungssysteme,
15374 Miincheberg; °DUENE e.V., Universitat Greifswald. E-Mail: kstein@zalf.de

Einleitung

Der Artenriickgang, mal3geblich mitverursacht durch intensive Landbewirtschaftung,
ist aul3erst alarmierend. Bereits ein Drittel der in Deutschland vorkommenden Arten
gilt als gefahrdet, weitere 6% sind ausgestorben (Bundesamt fir Naturschutz, 2015).
Viele wildlebende Tier- und Pflanzenarten und deren Lebensrdume koénnen jedoch
nur durch Landbewirtschaftung erhalten werden. Okologisch bewirtschaftete Betriebe
erbringen vielfaltige positive 0©kologische Leistungen, die durch zusatzliche,
zielorientierte MaRnahmen sehr effektiv gesteigert werden kénnen (Stein-Bachinger
et al., 2010). Okonomische Zwange setzen hierbei jedoch enge Grenzen. Da der
Schutz der Biodiversitat eine gesamtgesellschaftliche Aufgabe ist (Geisbauer &
Hampicke, 2012), ergibt sich die Frage: Wie kdnnen Naturschutzleistungen auf
gesamtbetrieblicher Ebene bewertet und besser honoriert werden? Im Folgenden
wird der Fokus auf Mutterkuh- und Milchviehbetriebe gelegt.

Material und Methoden

In dem Projekt ,Landwirtschaft fur Artenvielfalt’ wurde ein Naturschutzstandard auf
gesamtbetrieblicher Ebene entwickelt, basierend auf einem Malinahmenkatalog mit
uber 70 Auswahlmdglichkeiten (Gottwald & Stein-Bachinger, 2015). Mittels eines
Punktesystems wird die Wirkung auf die Artenvielfalt abgebildet. Mit dem Erreichen
einer Mindestpunktzahl koénnen die Produkte mit dem Naturschutzlabel
,Landwirtschaft fur Artenvielfalt’ Gber EDEKA vermarktet werden. Die 45 zurzeit
beteiligten Betriebe bewirtschaften ca. 30.000 ha in Mecklenburg-Vorpommern,
Brandenburg und Schleswig-Holstein. Die Betriebe halten schwerpunktméaRlig
Mutterkihe, einige produzieren Milch; ca. 80% wirtschaften auf Standorten mit
mittlerer bis geringer Bodengiite.

Ergebnisse und Diskussion

Im Feldfutterbau  (Kleegras) profitieren viele Tierarten von extensiver
Bewirtschaftung, z.B. durch eine Nutzungs- und Bearbeitungsruhe wéahrend der
Reproduktionszeiten oder Anderungen in der Mahdtechnik. So benétigen Feldvigel
wéahrend der Brutzeit einen stérungsfreien Zeitraum von ca. 7-8 Wochen bis zum
Fliggewerden der Jungtiere. Diese Ruhezeit kann durch spate erste Nutzung, durch
entsprechende Verzdgerung zwischen erster und zweiter Nutzung oder alternativ
durch ungeméahte Streifen erreicht werden. Bei Einhaltung einer hoheren Schnitth6he
werden bei der Mahd weniger Nester von Feldvdgeln zerstdrt. Auch Junghasen,
Amphibien und Heuschrecken sind weniger gefahrdet.

Diese Maflinahmen wirken sich jedoch negativ auf Futtermenge und/oder -qualitat
aus. Milchviehbetriebe werden dabei deutlich stéarker belastet als Mutterkuhbetriebe,
da fur die Milchproduktion eine hdhere Futterqualitat erforderlich ist. Untersuchungen
in 6kologisch bewirtschaftetem Kleegras ergaben, dass bei Mahdverzdogerung ab der
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sechsten Woche ein starker Riickgang der NEL-Werte von 6 MJ NEL kg TM™ bis auf
5,2 MJ NEL in der 8. Woche stattfand (Stein-Bachinger & Fuchs, 2012), so dass
dieses Futter fur Milchkiihe ungeeignet ist.

In Tabelle 1 sind die 6konomischen Konsequenzen von drei Naturschutzmalinahmen
im Kleegras dargestellt. Angenommen wurde, dass ein angemessener Futterersatz
durch eigene Erzeugung oder Zukauf erfolgen muss. Bei Mutterkuhhaltung reicht ein
Ausgleich des Minderertrages an Trockenmasse, da die Futterqualitdt der
verbleibenden Aufwichse ausreicht, wahrend fur melkende Kihe ein vollstandiger
Ersatz notig ist. Eine Honorierung musste demzufolge fir Milchviehbetriebe deutlich
hoher ausfallen, um eine Umsetzung zu erméglichen.

Tab. 1. Kosten von NaturschutzmafRnahmen im Kleegras bei Mutterkuh- bzw.
Milchviehhaltung (Ertragsniveau: mittel, 3-Schnitt-Nutzung) (Ruehs & Stein-
Bachinger, 2015, Stein-Bachinger et al., 2010)

NaturschutzmafRnahmen im Mutterkuh Milchvieh Mutterkuh Milchvieh
Kleegras €hata’ Ersatz-Futterbedarf hat a*
8 Wochen Nutzungsruhe 201 272*-444%* 18 dt ™™ 12 GJ NEL
(nach 1. Schnitt)

Hochschnitt (1. Schnitt) 83 142*-180** 7 dtTM 5,1 GJ NEL
Ungemahte Streifen (10%) 83 87*-122** 7dtT™M 4,5 GJ NEL

*Innerbetriebliche Erzeugung **Zukaufswert

Fir die Mehrzahl der 70 Naturschutzmal3nahmen gibt es derzeit keine Angebote fir
einen finanziellen Ausgleich aus Agrarmitteln. Insbesondere fir einige Malinahmen
im Kleegras ist hier aufgrund des hohen Naturschutzpotenzials erhdhter
Handlungsbedarf notwendig. Eine zusatzliche Chance fir eine finanzielle
Honorierung besteht, wenn hohere Abnahmepreise fir die Erzeugnisse realisiert
werden konnen, wie dies im Projekt ,Landwirtschaft flr Artenvielfalt’ durch den
Handelspartner EDEKA initiiert wurde. Mit dem entwickelten Naturschutzstandard
wird ein Mehrwert flr den Naturschutz erzielt und Losungsmdglichkeiten in diesem
Spannungsfeld auf gesamtbetrieblicher Ebene aufgezeigt. Dem anhaltenden
Ruckgang der Biodiversitat in der Agrarlandschaft kann wirksamer begegnet werden,
wenn diese Art der Landbewirtschaftung eine hohe Wertschatzung auf breiter
gesellschaftlicher Ebene erfahrt und Uber ein marktorientiertes Instrument eine
zusatzliche finanzielle Forderung durch das Konsumverhalten der Menschen erhélt.
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